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1 Introduzione

Il Piano di Gestione Acque, redatto ai sensi della Direttiva 2000/60/CE, costituisce uno strumento
organico ed omogeneo attraverso il quale e stata impostata I'azione di governance della risorsa idrica a
scala distrettuale, al fine di verificare se e come attuare ulteriori misure atte a tutelare, migliorare e
salvaguardare lo stato ambientale complessivo della risorsa idrica in ambito di Distretto, oltre che a
garantire la sostenibilita di lungo periodo del sistema delle pressioni antropiche agenti sul patrimonio
idrico di distretto.

In questo contesto, il Piano definisce, in accordo con quanto condiviso dalle Regioni del Distretto
nel Documento Comune d’Intenti (2012), un'azione di governance della risorsa idrica che sia organico
e coordinato su base distrettuale, pur nel rispetto delle peculiarita dei singoli territori regionali. Il
segno tangibile di tale condivisione e stata la sottoscrizione, seguita al richiamato Documento Comune

di Intenti di intese bilaterali tra alcune Regioni del Distretto inerenti la regolamentazione dei
trasferimenti idrici interregionali, quali atti di anticipazione del piu generale Accordo di Programma
Unico su base distrettuale.

Il Piano di Gestione Acque ha gia visto la realizzazione di due cicli:
e il Ciclo (2010-2016), redatto nel 2010 ed approvato con DPCM del 10 aprile 2013;
e il Il Ciclo (2016-2021), adottato nel marzo 2016 ed approvato con DPCM del 27 ottobre 2016,
il quale costituisce un aggiornamento del ciclo precedente.

L’art 5 della Direttiva 2000/60/CE richiede che “gli Stati membri provvedono affinché, per ciascun
distretto idrografico, o parte di distretto idrografico internazionale compreso nel loro territorio, siano
effettuati, secondo le specifiche tecniche che figurano negli allegati Il e IlI, e completati entro quattro
anni dall’entrata in vigore della presente direttiva:

e un'analisi delle caratteristiche del distretto,

e un esame dell'impatto delle attivita umane sullo stato delle acque superficiali e sulle acque
sotterranee,

e un'analisi economica dell'utilizzo idrico.

Le analisi e gli esami di cui al paragrafo 1 sono riesaminati ed eventualmente aggiornati entro tredici
anni dall'entrata in vigore della presente direttiva e, successivamente, ogni sei anni.”

Il presente documento, pertanto, illustra i contenti del Progetto di Piano di Gestione Acque III Ciclo,
che costituisce 1'avvio del processo di pianificazione relativo al periodo 2021-2027, attraverso una
prima individuazione delle linee di aggiornamento del Piano di Gestione delle Acque approvato nel
2016.

Analogamente a quanto gia accaduto per il II Ciclo del Piano, il processo di aggiornamento avviato
per la redazione del III Ciclo si contraddistingue per un maggiore livello di “confidenza” con quanto
previsto dalla Direttiva 2000/60/CE, anche per 'attuazione di un insieme di strumenti normativi e
linee guida che recepiscono in ambito nazionale la stessa Direttiva.

In questa ottica, i tratti distintivi dell’aggiornamento sono costituiti da:

e prosieguo e rafforzamento del processo di governance della risorsa idrica su base
distrettuale;
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e un approfondimento sulla significativita delle pressioni e degli impatti, utilizzando la
metodologia proposta nelle Linee Guida per I'analisi delle pressioni (ISPRA, 2018);

e un aggiornamento dello stato di qualita ambientale dei corpi idrici e delle reti di
monitoraggio all'uopo attivate;

e aggiornamento degli obiettivi di qualita ambientale, delle condizioni di rischio di non
raggiungimento degli stessi e delle situazioni di deroghe agli obiettivi della Direttiva;

e un aggiornamento dell’analisi economica, che verra sviluppata secondo il Manuale
operativo pubblicato dal MATTM;

e adattamento del programma di misure allo stato ambientale dei corpi idrici ad oggi
riconosciuto in ambito distrettuale.
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2 Caratteristiche del Distretto

2.1 Inquadramento amministrativo/normativo

Come noto, la legge 183/89 ha normato un processo di strategia di governo territoriale, finalizzata
alla mitigazione del rischio attraverso la conoscenza, I'analisi del sistema fisico e del sistema antropico
ed alla messa in atto di una “azione virtuosa” per intervenire sia sulle fenomenologie e sia sulla
regolamentazione di uso del territorio.

Sin da allora, il legislatore aveva riconosciuto la necessita di un approccio di sistema nella gestione
del bacino idrografico scelto come 'ambito di riferimento per la pianificazione e programmazione
territoriale, individuando, tra l'altro, 40 Autorita di Bacino! la cui mission era quella di pianificare su
questi ambiti redigendo i cd "Piani di Bacino".

[] AdB Nazionale
[[77] AdB Interregionale
[F77] AdB Regionale
[C7] Adb Pilota

Figura 1. Limiti amministrativi delle Autorita di Bacino Nazionali, Interregionali e Regionali e Bacino Pilota del Serchio.
Il percorso innovativo seguito, e I'esperienza accumulata nella redazione di detti piani di settore,
hanno fatto acquisire alle Autorita di bacino una conoscenza approfondita sul territorio unica sul tema
del rischio idrogeologico; infatti, attraverso

e la conoscenza diretta di tutto il sistema fisico/ambientale e del territorio urbanizzato;

e ['analisi, la elaborazione, la programmazione e l'individuazione di regole ben precise per un
corretto uso del territorio

1 Le 40 Autorita di bacino erano suddivise secondo il proprio bacino di competenza in 7 Nazionali, 13
Interregionali, 18 Regionali e 1 provinciale ed un bacino pilota
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si e giunti ad avere indirizzi e piani su tutto il territorio nazionale il cui obiettivo, attraverso la
mitigazione del rischio, & quello di avere una corretta politica di gestione territoriale, di salvaguardare
la risorsa acqua e suolo, oltre a salvaguardare la vita umana.

Nel tempo poi, per le mutate esigenze, la Legge 183/89 ¢ stata successivamente integrata da altre
norme, sino a confluire nel D.L.vo 152/06, che recepisce di fatto la direttiva quadro sulle acque -
2000/60/CE - e che abroga I'Autorita di bacino a favore delle Autorita di Distretto.

Ad oggi, le Autorita di Bacino sono state soppresse in favore di nuovi soggetti deputati a pianificare
su distretti idrografici che abbracciano piu regioni: le Autorita Distrettuali; in verita la ratio di tale
scelta era gia stata contenuta, in larga parte, nella Legge 183/1989, trasfusa nel D. L.vo 152/06 che ha
definito gli 8 ambiti fisiografici di riferimento, l'iter e i contenuti dei piani di bacino, le strutture
operative; nel 2015, poi, con la Legge 221 le 8 autorita distrettuali sono diventate 7 in quanto
1'Autorita di bacino distrettuale dell'Appennino Settentrionale ha inglobato il bacino pilota del Serchio
(vedasi Figura 2. I Distretti in Italia dopo il riordino della L. 221/15.).

La direttiva riguarda le acque sotterranee e tutte le acque superficiali, ivi compresi i fiumi, i laghi, le
acque costiere e le «acque di transizione», come gli estuari di collegamento fra zone d’acqua dolce e
salata. Per i corpi idrici artificiali e «fortemente modificati», quali canali, serbatoi o porti industriali, la
direttiva stabilisce un obiettivo meno ambizioso, espresso con il concetto di «buon potenziale
ecologico». Razionalizza altresi la legislazione dell’'UE attraverso la sostituzione di sette direttive della
prima «ondata» e I'introduzione delle rispettive disposizioni in un quadro piu coerente.

Tale processo di pianificazione a livello di Distretto e stato reso, ed e reso, piu estensivo dalla
politica e programmazione europea con I'emanazione di una ulteriore direttiva - la 2007/60/CE -
relativa alla “Valutazione e alla gestione dei rischi di alluvioni”.

Per tutti i Distretti, la stessa Unione Europea ha chiesto la redazione di “strumenti di pianificazione”
per la Gestione della acque (Direttiva 2000/60/CE) e la Gestione dei Rischi di Alluvione (Direttiva
2007/60/CE); tali strumenti vedono la loro attuazione in un ampio arco temporale, ma con dei
feedback periodici in considerazione della complessita dei temi trattati e, dunque, della correlazione
con il “sistema naturale, economico, gestionale e di governo”.
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A
B
VX

I Distretto Padano

Distretto Alpi Orientali
] ' Distretto Appennino Settentrionale
I Distretto Appennino Centrale
I Distretto Appennino Meridionale
I Distretto Sardegna
B Distretto Sicilia

Figura 2. [ Distretti in Italia dopo il riordino della L. 221/15.

Da un punto di vista amministrativo, poi, nelle more della completa istituzione operativa dei
Distretti Idrografici il legislatore, con il citato D.Lgs. n 219/10, ha affidato alle Autorita di Bacino
Nazionali il coordinamento delle Regioni, ciascuna per il proprio territorio di competenza, ai fini della

redisposizione degli strumenti di pianificazione nell'ambito del Distretto Idrografico di appartenenza.

La soppressione delle Autorita di bacino & avvenuta il 17 febbraio 2017, data di entrata in vigore
del decreto del Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare che ha previsto
disposizioni transitorie per garantire la continuita delle funzioni sino all'uscita del DPCM emanato il 4
aprile 2018 con cui viene colmato il vuoto istituzionale delle Autorita di Bacino distrettuale con
I'individuazione e il trasferimento delle unita di personale, risorse strumentali e finanziarie e la
determinazione della dotazione organica (Figura 2. I Distretti in Italia dopo il riordino della L. 221/15.).

Le nuove disposizioni prevedono che gli organi dell’Autorita di bacino distrettuale sono:

e La Conferenza istituzionale permanente composta dai Presidenti delle regioni e delle
province autonome il cui territorio € interessato dal distretto idrografico o gli assessori dai
medesimi delegati, nonché dal Ministro dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare,
dal Ministro delle infrastrutture e dei trasporti, o dai Sottosegretari di Stato dagli stessi
delegati, dal Capo del Dipartimento della protezione civile della Presidenza del Consiglio dei
ministri e, nei casi in cui siano coinvolti i rispettivi ambiti di competenza, dal Ministro delle
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politiche agricole alimentari e forestali e dal Ministro dei beni e delle attivita culturali e del
turismo, o dai Sottosegretari di Stato dagli stessi delegati.

e Il Segretario Generale nominato con decreto del Presidente del Consiglio dei ministri, su
proposta del Ministro dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare che:

1. provvede agli adempimenti necessari al funzionamento dell’Autorita di bacino;

2. cura l'istruttoria degli atti di competenza della conferenza istituzionale permanente, cui
formula proposte;

3. promuove la collaborazione tra le amministrazioni statali, regionali e locali, ai fini del
coordinamento delle rispettive attivita;

4. cural’attuazione delle direttive della Conferenza operativa;

5. riferisce semestralmente alla Conferenza istituzionale permanente sullo stato di
attuazione del Piano di bacino;

6. cura la raccolta dei dati relativi agli interventi programmati e attuati nonché alle risorse
stanziate per le finalita del Piano di bacino da parte dello Stato, delle Regioni e degli
enti locali e comunque agli interventi da attuare nell'ambito del distretto, qualora
abbiano attinenza con le finalita del Piano medesimo, rendendoli accessibili alla libera
consultazione nel sito internet dell’Autorita.

e La Conferenza Operativa composta dai rappresentanti delle amministrazioni presenti nella
conferenza istituzionale permanente. E' convocata dal Segretario generale che la presiede.
Possono essere invitati, in funzione consultiva, due rappresentanti delle organizzazioni
agricole maggiormente rappresentative a livello nazionale e un rappresentante dell’ANBI-
Associazione nazionale consorzi di gestione e tutela del territorio e acque irrigue, per i
problemi legati alla difesa del suolo e alla gestione delle acque irrigue. La Conferenza svolge
le seguenti funzioni:

a) esprime parere sul Piano di bacino e i relativi stralci;

b) emana direttive, anche tecniche, circa “l'espressione di pareri sulla coerenza con gli
obiettivi del Piano di bacino dei piani e programmi dell’'Unione europea, nazionali,
regionali e locali relativi alla difesa del suolo, alla lotta alla desertificazione, alla tutela
delle acque e alla gestione delle risorse idriche.”

e Il collegio dei revisori dei conti nominato con decreto del ministro dell'ambiente della tutela
del territorio e del mare ed € composto da tre membri effettivi e due supplenti. Il collegio
dei revisori esercita il controllo interno di regolarita amministrativa e contabile.

e La Segreteria tecnico-operativa

a) provvede agli adempimenti necessari al funzionamento dell' Autorita di bacino;

b) cural'istruttoria degli atti di competenza della conferenza istituzionale permanente, cui
formula proposte;

c) promuove la collaborazione tra le amministrazioni statali, regionali e locali, ai fini del
coordinamento delle rispettive attivita;

d) cura l'attuazione delle direttive della conferenza operativa;
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e)

f)

riferisce semestralmente alla conferenza istituzionale permanente sullo stato di
attuazione del Piano di bacino;

cura la raccolta dei dati relativi agli interventi programmati e attuati nonché alle risorse
stanziate per le finalita del Piano di bacino da parte dello Stato, delle regioni e degli enti
locali e comunque agli interventi da attuare nell'ambito del distretto, qualora abbiano
attinenza con le finalita del Piano medesimo, rendendoli accessibili alla libera
consultazione nel sito internet dell'Autorita.

e L'Autorita di bacino distrettuale esercita i compiti e le funzioni previsti relativi:

a)
b)

<)

d)

e)
f)

all’adozione dei criteri e metodi per 'elaborazione del Piano di bacino

all'individuazione dei tempi e delle modalita per I'adozione del Piano di bacino, che puo
articolarsi in piani riferiti a sotto-bacini o sub-distretti;

alla determinazione di quali componenti del Piano di bacino costituiscono interesse
esclusivo delle singole regioni e quali costituiscono interessi comuni a piu regioni;

all’adozione dei provvedimenti necessari per garantire comunque l'elaborazione del
Piano di bacino;

all’adozione del Piano di bacino e dei suoi stralci;

al controllo per l'attuazione dei programmi di intervento e, in caso di grave ritardo
all'adozione delle misure necessarie ad assicurare 1'avvio dei lavori.

La Direttiva 2000/60/CE individua in Europa 110 Distretti Idrografici, di cui 7 in Italia
(D.Lgs.152/06 - L. 221/15),. 11 Distretto Idrografico dell’Appennino Meridionale (DAM) - come
definito dall’art. 64 del D. Lgs. n. 152/2006 (di recepimento della Direttiva 2000/60/CE e ripreso dalla
L. 221/15) - include i territori di 7 Regioni, Regioni Abruzzo e Lazio (in parte), Basilicata, Calabria,
Campania, Molise e Puglia (totalmente), comprendendo 25 Province, 1664 Comuni, 97Comunita
Montane, 39 Consorzi di Bonifica, 877 Aree Naturali Protette, con una popolazione residente
pari a 13.797.378 abitanti che rappresenta circa il 22,9% della popolazione nazionale.

[Distretti drografici Nazionali ed Internazionali Ao [ 0. delie Alpi Oriental

3 della Direttiva Quadro Acque

sup. 39 388 kmq
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2up. 74 115 kime

[ penning Settentrionale

nino Centrale

100 Meridionale

Figura 3. 1 Distretti Idrografici in Europa. Figura 4. I Distretti Idrografici in Italia prima del 2015.
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In relazione alla Direttiva ed alla normativa nazionale di settore, il distretto idrografico rappresenta
I'unita fisiografica di riferimento nella quale valutare, analizzare ed affrontare in termini di
“governance” le molteplici problematiche che caratterizzano il sistema fisico ambientale. A tale fine
deve essere redatto il Piano di Distretto che rappresenta lo strumento attraverso il quale sono
pianificate e programmate “le azioni e le norme d’uso finalizzate alla conservazione, alla difesa e alla
gestione del suolo, alla tutela dello stato quali-quantitativo delle risorse idriche, nonché la corretta
utilizzazione delle acque, sulla base delle caratteristiche fisiche ed ambientali del territorio interessato”.

In tale prospettiva, il DAM sviluppa i processi di pianificazione, programmazione e gestione con
riferimento a: stato quali-quantitativo delle acque, alluvioni, frane, erosione costiera, gestione delle
acque, gestione della fascia terra/mare, uso del suolo, criticita agro-forestale, tutela patrimonio
paesaggistico-culturale-archeologico-ambientale. I processi in questione concorreranno, quindi, alla
redazione del PdD che deve consentire:

e una gestione sostenibile della risorsa idrica e della risorsa suolo - in termini di quantita,

qualita ed uso — anche finalizzata a contenere in termini accettabili il rischio ambientale e
sanitario;

e il perseguimento di un rapporto sicurezza/rischio idrogeologico nell’ambito della zonazione
territoriale;

e la protezione dei beni ambientali e culturali a rischio idrogeologico;

e lindividuazione ed attuazione di misure strutturali e non strutturali per il governo del

territorio.

2.2 La pianificazione del Distretto Appennino Meridionale

Come noto, la legge 183/89 ha normato un processo di strategia di governo territoriale, finalizzata
alla mitigazione del rischio attraverso la conoscenza, I’analisi del sistema fisico e del sistema antropico
ed alla messa in atto di una “azione virtuosa” per intervenire sia sulle fenomenologie e sia sulla
regolamentazione di uso del territorio.

Sin da allora, il legislatore aveva riconosciuto la necessita di un approccio di sistema nella gestione
del bacino idrografico, scelto come I'ambito di riferimento per la pianificazione e programmazione
territoriale, individuando, tra l'altro, 40 Autorita di Bacinola cui mission era quella di pianificare su
questi ambiti redigendo i "Piani di Bacino”. Nel tempo, per le mutate esigenze, la Legge 183/89 e stata
integrata da altre norme, sino a confluire nel D.Lgs. 152/06, che recepisce di fatto la Direttiva quadro
sulle acque - 2000/60/CE ed abroga I'Autorita di bacino a favore delle Autorita di Distretto.

Ad oggi, le Autorita di Bacino sono state soppresse con la creazione delle Autorita di Bacino
Distrettuali, nuovi soggetti deputati a pianificare su distretti idrografici che abbracciano piu regioni; la
ratio di tale scelta era gia stata contenuta, in larga parte, nella Legge 183/1989, poi trasfusa nel
D.Lgs.152/06, che ha definito gli 8 ambiti fisiografici di riferimento, l'iter e i contenuti dei piani di
bacino, le strutture operative. Nel 2015, poi, con la Legge 221, le 8 autorita distrettuali sono diventate
7, a seguito con l'accorpamento del bacino pilota del Serchio al Distretto dell'Appennino
Settentrionale.
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Figura 5. I Distretti Idrografici in Italia successivamente alla L. 221/15.

La Direttiva quadro sulle acque - 2000/60/CE riguarda le acque sotterranee e tutte le acque
superficiali, ivi compresi i fiumi, i laghi, le acque costiere e le «acque di transizione», come gli estuari di
collegamento fra zone d’acqua dolce e salata, stabilendo il conseguimento dello statoambientale
“buono”. Per i corpi idrici artificiali e «fortemente modificati», quali canali, serbatoi o porti industriali,
la direttiva stabilisce un obiettivo meno ambizioso, espresso con il concetto di «buon potenziale
ecologico». Razionalizza altresi la legislazione dell'UE attraverso la sostituzione di sette direttive della
prima «ondata» e I'introduzione delle rispettive disposizioni in un quadro piu coerente.

Tale processo di pianificazione a livello di Distretto e stato reso, ed € reso, piu estensivo dalla
politica e programmazione europea con 'emanazione di una ulteriore direttiva - la 2007/60/CE -
relativa alla “Valutazione e alla gestione dei rischi di alluvioni”.

Per tutti i Distretti, la stessa Unione Europea ha chiesto la redazione di “strumenti di pianificazione”
per la Gestione della acque (Direttiva 2000/60/CE) e la Gestione dei Rischi di Alluvione (Direttiva
2007/60/CE); tali strumenti vedono la loro attuazione in un ampio arco temporale, ma con dei
feedback periodici in considerazione della complessita dei temi trattati e, dunque, della correlazione
con il “sistema naturale, economico, gestionale e di governo”.

Da un punto di vista amministrativo, nelle more della completa istituzione operativa dei Distretti
Idrografici il legislatore, con il D.Lgs. n 219/10, ha affidato alle Autorita di Bacino Nazionali il
coordinamento delle Regioni, ciascuna per il proprio territorio di competenza, ai fini della
predisposizione degli strumenti di pianificazione nell’ambito del Distretto Idrografico di appartenenza.

La soppressione delle Autorita di bacino é avvenuta il 17 febbraio 2017, data di entrata in vigore
del decreto del Ministero dell'ambiente e della tutela del territorio e del mare che ha previsto
disposizioni transitorie per garantire la continuita delle funzioni sino all'emanazione del DPCM 4
aprile 2018, con cui viene colmato il vuoto istituzionale delle Autorita di Bacino distrettuale con
I'individuazione e il trasferimento delle unita di personale, risorse strumentali e finanziarie e la
determinazione della dotazione organica.

Piano di Gestione Acque III Ciclo 9
Progetto di Piano - Relazione generale



SVHBUCA ITaL (=2

In relazione alla Direttiva ed alla normativa nazionale di settore, il distretto idrografico
rappresenta I'unita fisiografica di riferimento nella quale valutare, analizzare ed affrontare in termini
di “governance” le molteplici problematiche che caratterizzano il sistema fisico ambientale. A tale fine
deve essere redatto il Piano di Distretto, che rappresenta lo strumento attraverso il quale sono
pianificate e programmate “le azioni e le norme d’uso finalizzate alla conservazione, alla difesa e alla
gestione del suolo, alla tutela dello stato quali-quantitativo delle risorse idriche, nonché la corretta
utilizzazione delle acque, sulla base delle caratteristiche fisiche ed ambientali del territorio interessato”.

In tale prospettiva, il DAM sviluppa i processi di pianificazione, programmazione e gestione con
riferimento a: stato quali-quantitativo delle acque, alluvioni, frane, erosione costiera, gestione delle
acque, gestione della fascia terra/mare, uso del suolo, criticita agro-forestale, tutela patrimonio
paesaggistico-culturale-archeologico-ambientale. I processi in questione concorreranno, quindi, alla
redazione del Piano di Distrettoche deve consentire:

e una gestione sostenibile della risorsa idrica e della risorsa suolo - in termini di quantita,

qualita ed uso — anche finalizzata a contenere in termini accettabili il rischio ambientale e
sanitario;

e il perseguimento di un rapporto sicurezza/rischio idrogeologico nell’ambito della zonazione
territoriale;

e la protezione dei beni ambientali e culturali a rischio idrogeologico;

e lindividuazione ed attuazione di misure strutturali e non strutturali per il governo del
territorio.

Nelle more di costituzione delle Autorita di Distretto e fino alla pubblicazione del Decreto del
Ministro dell’Ambiente nell’ottobre 2016, la soppressa Autorita di Bacino Nazionale Liri-Garigliano
e Volturno ha svolto, come da dettato legislativo, il ruolo di Ente coordinatore delle Autorita di Bacino
Interregionali e Regionali, successivamente confluite nel DAM, per i “Piani di Assetto Idrogeologico -
Frane” ed i “Piani di difesa e gestione delle coste”.

L’Autorita di bacino dei fiumi Liri Garigliano e Volturno ha, altresi, coordinato la redazione del
“Piano di Gestione delle Acque”, in base ai contenuti della Direttiva Comunitaria 2000/60, recepiti dal
d.Lgs 152/06, cosi come modificato/integrato dalla 1. n. 221/2015, e della L. 13/09, ed in base ai
contenuti dei specifici decreti attuativi. In accordo agli obiettivi per la “tutela delle acque e degli
ecosistemi afferenti ed a garantire gli usi legittimi delle stesse” I'approvazione ha visto due step:

e il Piano di Gestione Acque "I ciclo” - redatto nel 2010 (Comitato Istituzionale del 28
febbraio 2010) - & stato approvato con DPCM il 10 aprile 2013 - Gazzetta Ufficiale n.160 del
10 luglio 2013;

e il Piano di Gestione delle Acque - "II ciclo"” - redatto nel 2016 (Comitato Istituzionale del 3
marzo 2016) - e stato approvato con D.P.C.M. il 27 ottobre 2016 - Gazzetta Ufficiale n. 25 del
31 gennaio 2017.

Successivamente all’emanazione della Direttiva Comunitaria 2007/60 - che ha istituito un quadro
per la valutazione e la gestione dei rischi di alluvioni, volto a ridurre le conseguenze negative per la
salute umana, 'ambiente, il patrimonio culturale e le attivita economiche” (art.1) - ed al recepimento
nel nostro ordinamento con il d. 1gs 49/2010 e la legge 221/2015, '’AdB LGV ha redatto il "Piano di
Gestione Alluvioni” per l'intera area del Distretto dell’Appennino Meridionale, partendo dai Piani di
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Assetto idrogeologico- rischio idraulico elaborati dalle ex Autorita di Bacino (legge 183/89, del dlgs
152/06); esso & stato redatto nel 2016 (Comitato Istituzionale del 3 marzo 2016) e approvato con
D.P.C.M. il 27 ottobre 2016 - Gazzetta Ufficiale n. 28 del 3 febbraio 2017.

L’aggiornamento del Piano, previsto dalle norme per il periodo temporale (2018, 2019, 2021),
dovra essere sviluppato sulla base di metodologie che consentano il miglioramento di conoscenze,
misure e soluzioni anche con riferimento alle tematiche relative ai cambiamenti climatici che sono
citati nella Flood Directive e nel decreto di recepimento. In particolare, il ] comma 10 dell'art. 51 della
L. 221/2015 dispone ad integrazione dell'art. 117 del d.gs. 152/06 che venga predisposto il
programma di gestione dei sedimenti a livello di bacino idrografico, al fine di coniugare la prevenzione
del rischio alluvioni con la tutela degli ecosistemi fluviali.

Attualmente sono in corso di predisposizione presso il DAM i programmi finalizzati alla redazione
del “Piano di gestione del rischio idrogeologico frane” e del “Piano di gestione fasce costiere”, che
capitalizzano quanto ad oggi prodotto da tutte le ex Autorita di bacino e dalle Regioni e che prevedono
la predisposizione di criteri e metodi con i quali sviluppare i piani, in termini di mitigazione e di
gestione del rischio.

L'art. 13 della direttiva 2000/60/CE al comma 7 prevede che i piani di gestione dei bacini
idrografici siano “riesaminati e aggiornati entro quindici anni dall'entrata in vigore della presente
direttiva e, successivamente, ogni sei anni”. Pertanto il I ciclo si e chiuso con la redazione del piano nel
dicembre 2009, il II ciclo si & concluso con la redazione del piano nel dicembre del 2015 e, ovviamente
il I1I ciclo si chiudera nel dicembre del 2021 con I'adozione del Piano di gestione Acque del III ciclo.

2.3 Sintesi dati amministrativi e demografici

Il Distretto Idrografico dell’Appennino Meridionale (DAM) - come definito dall’art. 64 del D. Lgs. n.
152/2006 (di recepimento della Direttiva 2000/60/CE e ripreso dalla L. 221/15) - include i territori
di 7 Regioni, Regioni Abruzzo e Lazio (in parte), Basilicata, Calabria, Campania, Molise e Puglia
(totalmente), comprendendo 25 Province, 1664 Comuni, 97Comunita Montane, 39 Consorzi di
Bonifica, 877 Aree Naturali Protette, con una popolazione residente pari a 13.797.378 abitanti
che rappresenta circa il 22,9% della popolazione nazionale.
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Figura 6. Suddivisione del territorio nazionale in Distretti Idrografici.

Piano di Gestione Acque III Ciclo 11
Progetto di Piano - Relazione generale



A o’ B
""hml.,‘f ATl

In relazione ai dati complessivi delle 7 Regioni in toto o in parte interessate dal territorio di
competenza dell'Autorita di Bacino, emerge che:

il territorio di competenza dell'Autorita copre una superficie di circa 68.000 km2, per
l'esattezza 67.488 km?, pari circa il 75% della superficie totale (91.031 km?) del territorio
delle 7 Regioni in esso comprese;

i 1.632 comuni ricompresi nel territori distrettuale rappresentano circa il 76% del totale dei
comuni delle 7 Regioni (2.168 comuni);

la popolazione residente nel territorio distrettuale, 13.797.378 ab., & pari a circa il 70%
della popolazione totale presente nelle 7 Regioni (19.480.317 ab.).

Il Distretto Idrografico dell'Appennino Meridionale, come definito nel D.Igs 152/2006, include i
seguenti bacini e/o gruppi di bacini idrografici:

Nella

Liri-Garigliano, gia bacino nazionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;
Volturno, gia bacino nazionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;

Sele, gia bacino interregionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;

Sinni e Noce, gia bacini interregionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
Bradano, gia bacino interregionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;
Saccione, Fortore e Biferno, gia bacini interregionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
Ofanto, gia bacino interregionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;

Lao, gia bacino interregionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;

Trigno, gia bacino interregionale ai sensi della legge n. 183 del 1989;

bacini della Campania, gia bacini regionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
bacini della Puglia, gia bacini regionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
bacini della Basilicata, gia bacini regionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
bacini della Calabria, gia bacini regionali ai sensi della legge n. 183 del 1989;
bacini del Molise, gia bacini regionali ai sensi della legge n. 183 del 1989.

tabella seguente sono evidenziati alcuni dati caratteristici del Distretto Idrografico

Appennino Meridionale, quali ad esempio province, comuni, popolazione, ecc..

ABRUZZO
fi fici N° di N° di Popolazi
Provinc | Superfic SuPer icie d.l .dl opolazione Popolazione (Istat
. ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel | REG (Istat2011) .
ia i 2011) nel Distretto
(kmq) (kmgq) Totale Distretto Totale
L'Aquila 5.047,55 1.120,15 108 27 298.343 127.787
Chieti 2.599,58 366,65 104 19 387.956 38.622
Totale 7'647'; 1.486,80 212 46 686.299 166.409
BASILICATA
Provinc | Superfic Su.perﬁc1e N d.l N .dl Popolazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmgq) (kmgq) Totale Distretto Totale
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Potenza 6.594,39 6.594,39 100 100 377.935 377.935
Matera 3.478,90 3.478,90 31 31 200.101 200.101
10.073,
Totale 29 10.073,29 131 131 578.036 578.036
CALABRIA
fi fici N° di N° di Popolazi
Provinc | Superfic SuPer icie 1 . i opolazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmq) (kmq) Totale Distretto Totale
. Catanzar | ) 41545 241545 80 80 359.841 359.841
Cosenza 6.709,75 6.709,75 150 150 714.030 714.030
Crotone 1.735,68 1.735,68 27 27 170.803 170.803
Regai
eeglo 3.210,37 321037 97 97 550.967 550.967
Calabria
Vibo
i 1.150,65 1.150,65 50 50 163.409 163.409
Valentia
Totale 15'22910' 15.221,90 404 404 1.959.050 1.959.050
CAMPANIA
S fi S fici N° di N° di Popolazi
Provinc | . upertic u_p ertiie l . ! oporazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmgq) (kmgq) Totale Distretto Totale
Avellino 2.806,07 2.806,07 118 118 429.157 429.157
B
“ eneven 080,44 2.080,44 78 78 284.900 284.900
Caserta 2.651,35 2.651,35 104 104 904.921 904.921
Napoli 1.178,93 1.178,93 92 92 3.054.956 3.054.956
Salerno 4.954,16 4.954,16 158 158 1.092.876 1.092.876
13.670,
Totale 95 13.670,95 550 550 5.766.810 5.766.810
LAZIO
Provinc | Superfic Su_perﬁae N d-l N -dl Popolazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmq) (kmgq) Totale Distretto Totale
e Frosino 3.247,08 2.631,82 91 86 492.661 487.457
Latina 2.256,16 165,20 33 6 544.732 86.336
Roma 5.363,28 493,75 121 21 3.997.465 225.220
10.866,
Totale 52 3.290,77 245 113 5.034.858 799.013
MOLISE
S fi S fici N° di N° di
Provinc | . upertic u'p erficie l . ! Popolazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel Tot (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmgq) (kmgq) Totale Distretto
Campob 2.908,70 2.858,70 84 84 226.419 226419
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asso
Isernia 1.535,24 1.344,68 52 47 87.241 86.218
4.443,9
Totale 4 4.203,38 136 131 313.660 312.637
PUGLIA
fi fici N° di N° di Popolazi
Provinc | Superfic SuPer icie 1 -dl opolazione Popolazione (Istat
ia ie Totale nel Distretto Comuni Comuni nel (Istat 2011) 2011) nel Distretto
(kmq) (kmq) Totale Distretto Totale
Bari 3.862,88 3.862,88 41 41 1.247.303 1.247.303
Barletta-
Andria- 1.542,95 1.542,95 10 10 391.723 391.723
Trani
Brindisi 1.861,12 1.861,12 20 20 400.801 400.801
Foggia 7.007,54 7.007,54 61 61 626.072 626.072
Lecce 2.799,07 2.799,07 96 96 802.018 802.018
Taranto 2.467,35 2.467,35 29 29 584.649 584.649
Totale 19.540,91 19.540,91 257 257 4.052.566 4.052.566
TOTALE 67.488 1.632 13.634.521

Tabella 1. Dati amministrativi caratteristici Distretto Appennino Meridionale

2.4 Pianificazione di riferimento per la tutela delle acque a scala regionale.
Il principale strumento di pianificazione dell'azione di tutela delle acque in ambito regionale &
costituito dal Piano di Tutela delle Acque.

[ Piano di Tutela delle Acque costituisce lo strumento attraverso il quale le Regioni
contestualizzano le proprie azioni di tutela, protezione e salvaguardia della risorsa idrica nell'ambito
della strategia di governo della risorsa a scala di Distretto definita con il Piano di Gestione Acque. In
questa ottica, I'Autorita esprime il proprio parere vincolante in merito alla conformita del PTA con gli
atti di pianificazione o gli atti di indirizzo e coordinamento , in base all'art. 121 del D. Lgs. 152&06 e

ss.mm.ii.

Attualmente, i PTA delle diverse Regioni del Distretto sono in fase di aggiornamento o sono gia stati

aggiornati ed approvati. Di seguito riporta un quadro di sintesi.

REGIONE ADOZIONE APPROVAZIONE
D.G.R.n. 614 del 09/08/2010
D.G.R.n. 492 del 08/07/2016 (approvazione per
ABRUZZO l'invio a Consiglio Regionale) N.D.
D.G.R.n. 710 del 27/08/2015 (approvazione
proposta di aggiornamento)
BASILICATA D.G.R.n. 1888 del 21/11/2008 N.D.
CALABRIA D.G.R. n. 394 del 30.06.2009 N.D.
CAMPANIA D.G.R.n. 433 del 03/08/2020 In fase di approvazione
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LAZIO D.G.R.n. 819 del 28/12/2016 D.C.R.n. 18 del 23/11/2018
MOLISE D.G.R.n.599 del 19/12/2016 D.C.R.n. 25 del 06/02/2018
PUGLIA D.G.R.n. 1333 del 16 luglio 2019 In fase di approvazione

Tabella 2. Stato di adozione ed approvazione PTA.

2.5 Uso del suolo ai fini irrigui

Il Distretto Idrografico dell'ltalia Meridionale comprende per intero il territorio delle Regioni
Campania, Calabria, Basilicata, Molise, Puglia, parte di quello della Regione Abruzzo, con le province di
L’Aquila (27 comuni) e Chieti (19 comuni) e parte di quello della Regione Lazio, con le province di
Roma (21 comuni), Latina (6 comuni) e Frosinone, per quasi la totalita del territorio (86 comuni).

L’analisi dell'uso del suolo e stata condotta in riferimento al 6° Censimento dell’Agricoltura
dell'Istat (Utilizzazione del terreno delle aziende, 2010) estraendone i dati dalla piattaforma
DataWareHouse. Per le regioni Lazio e Abruzzo i dati sono stati estratti per i soli comuni che ricadono
nel Distretto, per le altre regioni i dati sono stati estratti, a scala comunale, per l'intero territorio di
riferimento.

Il territorio del Distretto si estende per una superficie di oltre 6,8 milioni di ettari ed e
caratterizzato da una spinta vocazione agricola, la superficie agricola totale (SAT) incide sul territorio
per oltre il 58% e la superficie agricola utile (SAU) per il 48%, poco meno del 7% della superficie totale
del Distretto é irrigata (Tab. 1), inoltre, la superficie agricola irrigata & poco piu dell’11% della SAT e il
14% della SAU.

Sup. ha

Categorie di uso del suolo

Territorio DAM (ST) 6.835.217,00 [SEHE

Superficie agricola totale (SAT) | 4.013.609,64 | 58,72%

Superficie agricola utilizzata
(SAU)

Superficie irrigata 460.745,89 | 6,74% | 11,48%

3.283.621,22 | 48,04% | 81,81%

14,03%

Tabella 3. Estensione del territorio del Distretto
Le diverse categorie di uso del suolo appaiono modestamente rappresentate quando rapportate alla
superficie totale del Distretto, in ogni caso si evince che le categorie piul rappresentate sul territorio
sono i seminativi (23,41%), le coltivazioni legnose agrarie (15,14%) e le serre (13%).

Coltivazione * ‘ Sup.ha  suST suSAT suSAU \
Seminativi 1.600.306,03 | 23,41% | 39,87% | 48,74%
Coltivazioni legnose agrarie 1.035.085,01 | 15,14% | 25,79% | 31,52%
Serre 904.235,83 | 13,23% | 22,53% | 27,54%
Prati permanenti e pascoli 636.045,65 9,31% | 15,85% | 19,37%
Boschi annessi ad aziende agricole 508.234,59 | 7,44% | 12,66% | 15,48%
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Coltivazione * ‘ Sup. ha suST suSAT suSAU ‘
Arboricoltura da legno annessa ad aziende agricole 17.499,48 0,26% | 0,44% | 0,53%
Orti familiari 12.184,53 0,18% | 0,30% | 0,37%
Superficie agricola non utilizzata 126.946,32 1,86% | 3,16% | 3,87%
Coltivazioni energetiche 388,12 0,01% | 0,01% | 0,01%
altra superficie artificiale 2.821.607,36 | 41,28%

* |a stessa superficie puo essere coltivata da pil specie

Tabella 4. Tipologie di coltivazioni nel Distretto (fonte dati 6" censimento generale dell’agricoltura, ISTAT 2010)
Approfondendo l'esame nell’ambito delle due categorie di uso del suolo piu rappresentate,
seminativi e colture legnose, emerge che per la superficie destinata ai seminativi, pari a 1.600.306,03 ha
nel Distretto, i cereali da granella sono quelli maggiormente coltivati, infatti, I'estensione della loro
coltivazione si attesta sul 56% della superficie, seguita dalle foraggere avvicendate (19%), terreni a
riposo (12%) e ortive (7%); mentre, le altre colture che rientrano in questa categoria, sono poco
rappresentate, infatti, mostrano un’incidenza che oscilla tra il 3% e lo 0,1%.

Rispetto alla superficie dedicata alle coltivazioni legnose agrarie, la cui estensione nel Distretto e di
ca. 1.035.085,01 di ha, la coltura piu estesa & quella dell’olivo, sia per la produzione di olive da tavola
sia per la produzione di olive da olio, con un’incidenza complessiva del 67%, a cui seguono la vite 15%,
i fruttiferi 12% e gli agrumi 5%.
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Figura 7 - Incidenza percentuale della superficie dedicata alle diverse tipologie di seminativi (ISTAT, 2010).
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Figura 8. Incidenza percentuale della superficie dedicata alle diverse colture legnose nel DAM (ISTAT, 2010).
Quando l'analisi & riportata a livello regionale, l'incidenza della SAT e della SAU risulta poco
significativa quando rapportata all’estensione totale del territorio del Distretto, infatti per tutte le
regioni, a eccezione della Puglia, i valori di SAT e SAU si attestano su valori inferiori all'8%. Invece, la
Puglia grazie alle caratteristiche orografiche, prevalente pianura e collina con modesti rilievi montani,
presenta in rapporto al Distretto una SAT superiore al 15% e una SAU del 14% risultando, quindi, la
regione con la pil alta vocazione agricola.
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Figura 9. Incidenza percentuale della superficie agricola totale e superficie agricola utile, distinta per regione, su SAT e
SAU del Distretto (ISTAT, 2010).

Quanto su detto & confermato ulteriormente dall’esame dei dati distinti tra le regioni, la regione
Puglia presenta il piu elevato contributo in termini di investimenti superficiali al settore primario,
seguita dalle regioni Campania, Calabria e Basilicata; le regioni Abruzzo, Lazio e Molise presentano
sempre un contributo piuttosto modesto in termini di superficie, principalmente in relazione alla piu
ridotta incidenza sull'intero Distretto rispetto alle altre regioni.

Regioni del Distretto SAT (a) SAU (b) Sup. irrigata (c) SSI;I,II,J:)/i::;;:) Sj;l[l;;;:;';:)
Lazio 161.147,61 112.303,55 6.962 4,3 6,2
Abruzzo 113.028,02 70.597,74 11.039 9,8 15,6
Molise 252.321,80 197.516,58 10.709 4,2 5,4
Campania 722.686,93 549.532,48 84.943 11,8 15,5
Puglia 1.388.899,29 | 1.285.289,90 238.546 17,2 18,6
Basilicata 669.045,95 519.127,33 33.791 51 6,5
Calabria 706.480,04 549.253,64 74.757 10,6 13,6

Tabella 5. Caratteri generali della superficie agricola (ha) per le diverse regioni del Distretto.

In termini percentuali, I'incidenza della superficie agricola totale della regione Puglia ¢ del 35%
sulla SAT del Distretto, mentre, la superficie agricola utile del 39% sulla SAU del DAM, a cui seguono le

altre regioni.
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Figura 11. Distribuzione percentuale della SAU tra le Regioni del Distretto (ISTAT, 2010).

Tuttavia, questo primato per la Regione Puglia, di spiccata vocazione agricola, con oltre il 50% di
superficie irrigata, si scontra con le modeste risorse idriche, superficiali e sotterranee presenti, infatti,
la risorsa idrica proviene in modo significativo dalle regioni contermini dotate di un patrimonio idrico
piuttosto importante e determinante per lo sviluppo dell’agricoltura della regione.
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Figura 12. Distribuzione percentuale della superficie agricola irrigata (%) tra le Regioni del Distretto (ISTAT, 2010).

2.5.1 Tipologie colturali e zootecnia

Spostando l'analisi della distribuzione, tra le regioni del Distretto, delle superfici coltivate per le
principali categorie di uso del suolo agricolo, emerge che la regione Puglia partecipa con le piu alte
percentuali di estensione superficiale per i seminativi (41%), le colture legnose agrarie (51%), gli orti
familiari (32%), la produzione dei funghi (46%) e per le colture energetiche (36%), in pari per
quest’ultima categoria con la regione Basilicata che, inoltre, presenta anche la maggiore superficie
destinata ai prati permanenti e pascoli (24%). La regione Calabria, invece, possiede la maggiore
superficie investita ad arboricoltura legnosa annessa alle aziende agricole (41%) e infine la Campania
presenta il maggiore investimento superficiale per le serre (60%).
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Figura 13. Distribuzione percentuale della superficie, delle principali categorie di uso del suolo, tra le Regioni del
Distretto (ISTAT, 2010).

Riguardo la distribuzione, tra le regioni, di superficie coltivata per le diverse tipologie di seminativi,
emerge che la Puglia domina per la coltivazione della maggior parte di queste, in particolare primeggia
per la coltivazione della barbabietola da zucchero (80%), delle piante sarchiate da foraggio (70%),
quindi piantine, orti e leguminose da granella con poco piu del 50% per ciascuna tipo, cereali da
granella (45%) e sementi (33%); mentre, fiori e piante ornamentali (42%), piante industriali (36%) e
foraggere avvicendate (33%) sono in predominanza coltivate nella regione Campania; la coltura della
patata (37%) maggiormente diffusa nella regione Calabria.
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Figura 14. Distribuzione percentuale della superficie per categorie di seminativi e Regioni nel Distretto (ISTAT, 2010).
L’analisi dei dati relativi all'utilizzazione del suolo e stata, inoltre, approfondita per il dettaglio delle
colture, in particolare per i cereali da granella nel Distretto il frumento duro e quello maggiormente
coltivato, con una superficie pari a 633.216 ha, di cui piu della meta della superficie & in Puglia.
Seguono come importanza I'avena, I'orzo, il frumento tenero e il mais, con superfici che superano i
20.000 ettari, di minore rilevanza segale, sorgo e riso.

frumento .

. frumento . . altri
Sup. in ha avena Orzo tenero e mais segale sorgo riso .
duro cereali

spelta

Lazio 1.714 1.323 3.225 3.200 4.127 298 40 8 519
Abruzzo 4.167 435 785 1.977 294 22 9 15 103
Molise 53.048 7.600 9.827 4469 1.695 150 181 2 1.216
Campania 54.369 18.579 12.041 12.886 10.399 440 258 26 3.513
Puglia 342.501 27.261 13.590 15.338 829 350 243 55 5.134
Basilicata 136.334 18.285 17.910 7.546 887 296 125 0,2 1.744
Calabria 41.085 14.351 12.200 11.785 2.720 646 206 782 7.397
Totale 633.216 87.835 69.578 57.200 20.952 2.203 1.062 887 19.624

Tabella 6. Estensione delle superfici coltivate per i cereali da granella.
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Tra i legumi la specie piu coltivata € la fava con oltre 20.000 ettari, seguita dal pisello. La regione
Puglia resta la regione con le superfici coltivate piu estese (rispettivamente 10.437 ha e 3.531 ha); solo
per il fagiolo secco é la Calabria, con poco piu di 590 ettari, la regione che primeggia per questa coltura.

altri legumi

pisello lupino dolce

fagiolo secco

secchi
Lazio 136 11 134 29 8
Abruzzo 95 3 10 5 279
Molise 2.430 385 19 16 1.491
Campania 2.790 253 141 267 780
Puglia 10.437 3.531 837 120 9.117
Basilicata 5.036 976 47 160 4.978
Calabria 1.067 404 171 592 479
Totale 21.991 5.563 1.359 1.188 17.132

Tabella 7. Estensione delle superfici coltivate a legumi.

Relativamente alle piante sarchiate, la coltura della patata € maggiormente coltivata, nel Distretto
supera i 12.000 ettari di superficie e, come gia richiamato é la Calabria ad essere la regione con i
maggiori investimenti in superficie (4.508 ha) seguita dalla regione Abruzzo (3.387 ha); la
barbabietola da zucchero e le piante da foraggio sono, invece, prevalentemente coltivate in Puglia.

Suptinha pataki LEV ELIE ] ENGET piante sarch.iate da
zucchero foraggio

Lazio 57 1 204
Abruzzo 3.387 29 15
Molise 246 744 186
Campania 2.081 65 348
Puglia 1.811 6.385 3.338
Basilicata 124 459 360
Calabria 4.508 40 328
Totale 12.213 7.724 4.779

Tabella 8. Estensione delle piante sarchiate da orto e da foraggio.
Per quanto riguarda la coltivazione dei semi oleosi, il girasole € la specie maggiormente coltivata,
nel Distretto 'estensione per questa coltura supera i 13.000 ettari ed & la regione Molise che risulta la
regione con 'estensione maggiore con una superficie poco meno inferiore a 8.000 ettari.

Sup. in ha il co-lza e ser-ni di altre l-Jiante .di
ravizzone lino semi oleosi

Lazio 155 157 19 - -
Abruzzo 83 1 4 - -
Molise 7.991 71 23 - 2
Campania 268 39 3 0,1

Puglia 4.776 728 24 30 24
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. . colzae semi di altre piante di
Sup. in ha girasole . . : )
ravizzone lino semi oleosi
Basilicata 54 770 1 - -
Calabria 6 5 2 - 18
Totale 13.334 1.772 77 30 44

Tabella 9 - Estensione delle piante di semi oleos.

Tra le piante industriali € il tabacco la coltura piu diffusa con poco piu di 9.000 ettari nel Distretto e,
maggiormente coltivata nella regione Campania con 8.800 ettari.

piante aromatiche,

altre piante

tabacco m;;licc(i)r;:lii,ms:;:tzoie, industriali luppolo
Lazio 302 4 0,2 -
Abruzzo - 1 21 -
Molise 17 34 25 -
Campania 8.800 93 45 29
Puglia 58 412 325 19
Basilicata 70 24 10 -
Calabria - 124 100 23
Totale 9.248 691 525 72

Tabella 10- Estensione delle piante industriali.

Per quanto riguarda le piante ortive le superfici piu estese sono contese tra la regione Puglia per le
coltivazioni in piena aria e la regione Campania per le coltivazioni protette. Tra le ortive in pieno
campo le diverse specie ortive spiccano per la superficie coltivata piu estesa, poco piu di 60.000 ettari
nel Distretto e poco piu di 29.700 ettari solo in Puglia, il pomodoro da industria supera nel Distretto
poco piu di 29.500 e poco piu di 20.600 ettari in Puglia. Per le ortive protette, le diverse specie da orto
raggiungono poco pil di 6.500 ettari nel Distretto e ca. 4.380 ettari nella Campania. E da sottolineare
che l'orticoltura, che si tratti di pieno campo o di coltura protetta, rappresenta quel segmento
produttivo che in termini di fabbisogno irriguo necessita di ulteriori apporti rispetto alla dotazione
idrica presente nel suolo. Il pomodoro, infatti, € una coltura a ciclo primaverile estivo che si attua
quando ormai nel suolo le riserve idriche sono al limite della disponibilita, d’altronde le ortive
protette, necessitano sempre di supporto idrico per la specificita del ciclo produttivo. In relazione alle
altre colture ortive, il fabbisogno irriguo & in stretta relazione alle specie coltivate e al ciclo di
produzione attuato. Se colture a ciclo autunno-vernino e comunque in funzione dell’andamento
climatico del periodo, o colture a ciclo primaverile-estivo, per le quali € sempre necessario un apporto
suppletivo di risorsa idrica.
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ortive in piena aria
Pomodoro ortive

ortive protette

ortive in

in orti . . o
da o altre in orti stabili altre pomodoro
. . da mensa stabili e ) . - ) tunnel,
industria . o ortive e industriali ortive da mensa
industriali campane
Lazio 8 48 1 275 74 42 1 4
Abruzzo 417 32 2 6.291 959 190 304 0,1
Molise 1.194 91 11 1.629 177 20 1 1
Campania 3.186 751 111 11.262 2.186 4.380 876 322
Puglia 20.603 1.521 113 29.713 5.122 919 79 193
Basilicata 2.409 168 20 3.521 612 468 220 30
Calabria 1.762 1.348 7.469 1.847

O O N N M A

Tabella 11. Estensione delle piante ortive, in piena aria e protette.

Le specie ornamentali sono coltivazioni prevalentemente coltivate in Puglia e Campania, con
superfici poco superiori ai 1.000 ettari, si tratta comunque di colture ad alto fabbisogno irriguo.

fiori e piante ornamentali piantine

tunnel, orticole floricole ed.
campane ornamentali
Lazio 17 13 1 26 4 1
Abruzzo 2 5 0 8 0 1
Molise 3 5 1 4 33 35
Campania 662 243 105 196 76 47
Puglia 494 333 37 627 56 166
Basilicata 34 75 45 17 6 39
Calabria

L ) N N BT )

Tabella 12. Estensione delle superfici dedicate a fiori, piante ornamentali e piantine.
In riferimento alle colture legnose agrarie, la vite (69%), i vivai (58%) e l'olivo (54%), sia per la

produzione di olive da olio sia da tavola, sono piu diffusamente coltivate nella regione Puglia; gli
agrumi (66%) e altre colture legnose agrarie (56%) sono coltivati soprattutto in Calabria; i fruttiferi
(46%) in Campania e, infine, in Basilicata sono maggiormente presenti le colture legnose agrarie in
serra (45%).
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Figura 15. Distribuzione percentuale della superficie, per la categorie delle colture legnose agrarie, tra le Regioni del
Distretto (ISTAT, 2010).

Riguardo la distribuzione tra le regioni, della superficie coltivata per le diverse tipologie di
coltivazioni legnose agrarie, emerge che la Campania domina per la coltivazione della maggior parte di
queste, in particolare primeggia per la coltivazione di fruttiferi: nocciolo (96%), noce (60%), castagno
(56%), melo (64%), susino (57%), pesco (52%), limone (46%), frutta fresca di origine subtropicale
(45%), nettarina (43%), pero (40%), frutta fresca di origine temperata (37%); in Calabria sono
maggiormente diffuse le colture agrumicole (85%), in particolare, mandarino e clementina (68%
ciascuna), arancio (64%), actinidia (45%), altra frutta a guscio (44%), fico (41%); per la Puglia, le
colture legnose piu rappresentate sono mandorlo (97%), ciliegio (83%), vite (69%), olive per olio
(54%), olive da tavola (53%); infine, per la Basilicata la coltura piu diffusa & 'albicocco (46%).
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Figura 16. Distribuzione percentuale, tra le regioni del Distretto, della superficie delle coltivazioni legnose agrarie (Istat, 2010).
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Nel dettaglio delle coltivazioni legnose agrarie, nelle seguenti tabelle e riportata I'estensione delle
superfici coltivate, la vite e I'olivo (da tavola e da olio) rappresentano le colture piu estese nel
Distretto. L’olivo per la produzione di olio supera 690.000 ha, a conferma della grande vocazione del
territorio in questo segmento produttivo del settore primario, di questa superficie oltre la meta e
collocata in Puglia, mentre, la coltivazione dell’olivo per la produzione di olive da tavola risulta in
confronto piuttosto modesta superando poco piu di 5.000 ettari. La vite, per la quale non si riporta la
distinzione se vite per uva da tavola o da vino, rappresenta la seconda coltura legnosa per importanza,
in termini di superficie investita, che nel Distretto si aggira su oltre 154.000 ettari.

Superficieinha olive per olio olive da tavola Vite
Lazio 17.333 341 2.295
Abruzzo 3.101 30 886
Molise 14.958 85 5.177
Campania 72.237 387 23.281
Puglia 370.306 2.979 107.490
Basilicata 27.779 223 5.567
Calabria 184.316 1.598 10.028

Totale 690.031 5.643 154.725

Tabella 13. Estensione delle superfici coltivate.

Per quanto riguarda gli altri fruttiferi il pesco e la specie maggiormente coltivata nel Distretto, con
oltre 21.000 ha localizzati in prevalenza nella regione Campania, nella quale ricade oltre la meta della
superficie coltivata. Segue la coltura del ciliegio, con oltre 14.000 ha, coltivata in prevalenza in Puglia,
la coltura dell’albicocco con oltre 8.200 ha, diffusa per lo piu in Basilicata; quindi nettarina e melo con
superfici coltivate nel Distretto di oltre 3.500 ha, concentrati soprattutto in Campania.

altra frutta

Sup. in

ha pesco ciliegio albicocco nettarina melo susino fico pero fl:esca di

. temp.
Lazio 138 33 8 5 85 14 9 29 40
Abruzzo 322 9 18 62 29 28 - 9 10
Molise 319 76 152 29 165 195 9 42 51
Campani 11.138 1.755 2.905 1.554 2.300 1.835 819 509 1.057
a
Puglia 4246 12.302 737 361 192 244 645 197 947
Basilicat 2.622 197 3.766 792 359 778 73 205 225
a
Calabria 2.570 444 633 827 469 122 1.076 273 489

Totale 21.356

Tabella 14. Estensione delle superfici coltivate per i fruttiferi.
La Calabria risulta la regione in cui & maggiormente diffusa la coltivazione del fico, con oltre 1.000

ha di superficie, ma soprattutto & la regione con la piu alta vocazione agrumicola e attitudine alla
coltura dell’actinidia.
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altra frutta

Sup. in : clementina e . altri . o fresca di
ha arancio ibridi mandarino S limone actinidia e
trop.

Lazio 75 18 5 2 15 25 12
Abruzzo 1 - 0,03 - 0,02 - 3
Molise 17 1 1 0,1 1 12 0,5
Campania 631 155 277 82 704 741 132
Puglia 3.934 4,537 437 277 137 112 47
Basilicata 4.320 1.302 658 115 45 406 13
Calabria 16.258 12.531 2.985 2.792 620 1.058 83
Totale 25.235 18.543 4.364 3.268 1.521 2.355 290

Tabella 15. Estensione delle superfici agrumicole, coltivate per I'actinidia e per altra frutta di origine sub-tropicale.

Infine, per quanto concerne la frutta a guscio, la Campania detiene la maggiore estensione delle
colture, ad eccezione del mandorlo che, invece, & quasi completamente coltivato in Puglia.

Sup. in ha nocciolo noce mandorlo castagno altra frutta a guscio
Lazio 217 161 3 600 9
Abruzzo 8 41 2 124 4
Molise 14 307 17 5 5
Campania 17.316 2.254 45 14.303 174
Puglia 35 117 14.721 133 194
Basilicata 45 217 158 1.216 49
Calabria 328 670 214 8.938 338
Totale 17.964 3.767 15.160 25.320 773

Tabella 16. Estensione delle superfici coltivate per la frutta a guscio.

2.5.2 I Consorzi di Bonifica?z

[ Consorzi di Bonifica gestiscono oltre I' 80 % della superficie distrettuale ovvero circa 54.450 Kmq
su 68.000 Kmgq totali. Oltre alla gestione consortile, in minima parte la risorsa viene gestita anche da
enti privati (ad esempio Arif in Puglia), dall'Ente Irrigazione e dai privati stessi che irrigano i propri
terreni attraverso concessioni al prelievo da falda o da fonti superficiali. Sta di fatto che la gran parte
della gestione e quindi anche dell’ottimizzazione della risorsa idrica nonché della sua salvaguardia in
casi di emergenza idrica insiste sui Consorzi. Questi ultimi sono stati deputati alla gestione della
risorsa idrica sin dagli anni trenta del secolo scorso attraverso il RD n.215 del 13 febbraio 1933 e s.m.i.

Le Regioni del Distretto maggiormente frammentate in Consorzi per la gestione idrica del proprio
territorio sono la Campania con 10 CdB e la Calabria con 11 CdB, sebbene i CdB della Calabria risultano
maggiormente polverizzati in 89 comprensori versus i 42 comprensori irrigui della Campania. La
frammentazione e/o la polverizzazione del Mezzogiorno d’Italia in CdB, comprensori e distretti irrigui
& causata sia dalle caratteristiche morfo-idrologiche del territorio ma anche dalle diverse competenze

2 Fonte dati SIGRIAN ed altri siti dedicati.
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politico-gestionali del territorio stesso. Ciascun Consorzio di Bonifica gestisce una peculiare area con
una data vocazione agricola data dalle differenti caratteristiche geo-pedo-climatiche; questo influenza
molto i fabbisogni/consumi irrigui, le tipologie di irrigazione (scorrimento, aspersione, sommersione,
infiltrazione, localizzata e sotterranea), la tariffazione (monomia, ad ettaro, a mc; binomia; etc.), le
fonti di approvvigionamento (superficiali, da fiume, gruppo sorgentizio, invasi; sotterranee, da pozzi;
altre) e quant’altro.

La Campania ha 10 Consorzi di Bonifica che gestiscono un’area attrezzata di 10.150 Kmgq di
territorio: Aurunco, Bacino Inferiore Volturno, Ufita, Sannio Alifano, Destra Sele, Sarno, Velia, Vallo di
Diano e Tanagro, Paestum Sinistra Sele, Vallo della Lucania, oltre all’ Ente Irrigazione (Avellino).

La Puglia ha 6 Consorzi di Bonifica che gestiscono un’area attrezzata di 17.500 Kmq ca. di territorio:
Arneo, Capitanata, Gargano, Stornara e Tara, Terre d’Apulia, Ugento Li Foggi. Inoltre € la regione piu
peculiare del Distretto per quanto riguarda le fonti di approvvigionamento in quanto e nota essere sin
dai tempi antichi regione sitibonda ed e la regione dove e nata la microirrigazione e dove la piu grande
fonte idrica e stata sempre la falda fino all’avvento della grande opera dell’acquedotto pugliese.

Figura 17. [ Consorzi di Bonifica nel DAM (fonte SIGRIAN novembre 2020).

La Calabria ha 11 Consorzi di Bonifica che gestiscono gestivano un’area attrezzata di 12.000 Kmq
ca. di territorio: Alto Ionio Reggino, Bacini dello Ionio Cosentino, Bacini del Tirreno Cosentino, Bacini
Meridionali del Cosentino, Bacini Settentrionali del Cosentino, Basso lonio Reggino, Tirreno Reggino,
Ionio Crotonese, lonio Catanzarese, Tirreno Catanzarese, Tirreno Vibonese.

La Basilicata recentemente ha accorpato in un consorzio unico i 3 Consorzi di Bonifica che
gestivano un’area attrezzata di 8.600 Kmq ca. di territorio: Alta Val d’Agri, Bradano Metaponto, Vulture
Alto Bradano.

Le restanti Regioni Lazio, Abruzzo e Molise rientrano solo parzialmente nei confini del Distretto
Idrografico dell’Appennino Meridionale, pertanto rientrano 5 CdB nel Lazio (Agro Pontino, Conca di
Sora, Sud di Anagni, Sud Pontino, Tevere Agro Romano) che gestiscono un’area attrezzata di 3.600
Kmgq ca. di territorio, 2 CdB in Abruzzo (CdB Ovest, CdB Sud) che gestiscono 1600 Kmgq, e 3 CdB nel
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Molise (CdB Integrale Larinese, Piana di Venafro, Trigno e Biferno) che nell'insieme gestiscono 1.000
Kmgq scarsi di territorio.

12

10

[+.2]

=)

=

o]

Distribuzione dei consorzi di bonifica nelle Regioni appartenenti
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Figura 18. Distribuzione dei Consorzi di Bonifica per Regione.

Come noto, I'Accordo di Partenariato 2014-2020 sottoscritto tra la Commissione Europea e I'ltalia
nel 2014 ha stabilito una serie di condizionalita ex ante per lo Stato Membro, al fine di poter usufruire
dei fondi strutturali europei nel periodo 2014/2020; per il campo agricolo, tra 'altro, tale accordo
prevedeva - alla sezione II - Punto 6.1.4. - due condizionalita che riguardavano indirettamente
I'Autorita di distretto:

la stesura di linee guida nazionali per la definizione di un sistema omogeneo per la
regolamentazione delle modalita di quantificazione dei volumi idrici impiegati dagli utilizzatori
finali per l'uso irriguo al fine di promuovere misuratori e 1'applicazione di prezzi dell'acqua in
base a i volumi utilizzati, dia per l'irrigazione collettiva che per I'autoconsumo; tale elemento
doveva essere prodotto dallo stato membro entro il 31 luglio 2015. Le Linee guida MIPAAF per
la regolamentazione da parte delle Regioni e P.P.A.A. delle modalita di quantificazione dei
volumi idrici ad uso irriguo, approvate con DM 31/07/2015, hanno definito a livello nazionale i
casi minimi in cui le Regioni e P.P.A.A. devono stabilire gli obblighi di misurazione dei volumi
irrigui, relativamente a prelievi, restituzioni e utilizzi, sia per irrigazione collettiva che
autonoma.

la redazione di regolamenti regionali aventi per oggetto la modalita di quantizzazione dei
volumi idrici che contenesse almeno gli obblighi e le modalita di misurazione dei volumi irrigui
prelevati e restituiti, le modalita di quantificazione o stima degli utilizzi, gli obblighi e le
modalita di raccolta e trasmissione e di aggiornamento periodico dei dati alla banca dati di
riferimento (SIGRIAN), ai fini del monitoraggio; tali elementi dovevano essere prodotti dalle
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singole Regioni entro il 31 dicembre 2016, in applicazione delle linee guida nazionali di cui allo

step precedente.

L'Autorita distrettuale ha svolto un'azione di coordinamento delle Regioni ricadenti nel territorio di
competenza redigendo un nella fase di predisposizione del regolamento attuativo, al fine di assicurare
che le diverse Regioni adottassero regolamentazioni il piti possibile omogenee e coordinate.

| CEXA 5.2Aa QUANTIFICAZIONE DEI VOLUMI IDRICI AD USO IRRIGUO |

LINEE GUIDA MIPAAF 2015 — DM 31/07/2015
CRITERI OMOGENEI
Quantificazione e momtoraggio dei volum prelevat,
utilizzati e restituiti misurats o stimati
(autoapprovvigionamento e wnigazione collettiva)

Elementi da momitorare (preliev, utilizz: e
restituzioni)

" Cateni e strumenti per la quantificazione

" Coteni e modahta per 1l monitoraggio

" Fmanziamento degh strumenti di misurazione

" Recepimento a hivello regionale e delle PPAA
(Tavolo permanente - MiPAAF)

SIGRIAN

Strumento unice di riferimento per il
moniteraggio dei velumi

IL MONITORAGGIO DEGLI ADEMPIMENTI PREVISTI

Monitoraggio presso le Regioni e PP.AA.
= (Aprile — Giugno 2019, Novembre 2020 via telematica)

Individuazione metodi di stima det volunu e test su aree pilota (a
cura di Regiom per umnigazione autonoma e consorzi per
irmgazione collettiva)

Banca dati autoapprovvigionamento e collegamento con il
SIGRIAN

Trasmissione dei dati al SIGRIAN

Insenimento progressivo del misuraton per 1 prelievi/restituziont
esistenti

Inserimento dei nusuratori nei nodi strategici della rete imgua

Internalizzazione del costo ambientale

Figura 19: Scema di sintesi della Condizionalita 5.2Aa per la quantificazione dei volumi idrici ad uso irriguo (da Comitato
Sorveglianza PSRN - seduta del 24/11/2020)

Infatti, sebbene, da normativa, i distretti avevano solo il compito di fornire alle Regioni alcuni
elementi necessari alla redazione dei regolamenti, si e fornito indicazioni uniche per le sette regioni

ricadenti nel distretto; in tale maniera, le 7 Regioni hanno recepito positivamente i regolamenti
proposti e le indicazioni fornite e hanno approvato i regolamenti richiesti. In particolare:

regione atto n data
ABRUZZO DELIBERA 940 30/12/2016
BASILICATA DELIBERA 1470 19/12/2016
CALABRIA DELIBERA 28/12/2016
CAMPANIA BURC 41 22/05/2017
LAZIO DELIBERA 899 30/12/2016
MOLISE BURM 51 31/12/2016
PUGLIA BURP 27 02/03/2017

Tabella 17. Quadro di sintesi dei regolamenti adottati su base regionale.

La risposta della misura, in base alle informazioni disponibili, ¢ attualmente da potenziare in
quanto e necessario procedere alla piena attuazione della Direttiva Tecnica distrettuale, secondo le

scadenze fissate dalla Delibera CIP n. 1 del 14/12/2017.
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In applicazione di quanto rappresentato, dunque, elemento nodale dell'intero sistema per
conoscere le esigenze, le coltivazione e gli usi irrigui da parti degli operatori del settore (rientranti o
meni nei citati consorzi) sono le Regioni e, appunto i Consorzi di Bonifica che in alcune regioni come la
Puglia si occupano quasi totalmente dell’irriguo.

& WO pmuo™

3 "
e 1 /
AW S N
N __{')1,_" -\‘~-
el i R ool

B et ? "\Qf; g
] : \
AN 2 - Z
w24 <J RSk )
2 - Wi .

AN 1 J
> LN ’ ! {
s In corso di ol )
Attivita raggiungimento - L/
e O
Misuratori r) \ “
" \ 3 +
Metodo di , P2 (fenss ‘f‘
stima A =5 AT
T -—:-b [
Banca dati ' |
autoapprowigi D D . < ',‘ ')
onamento -~ ! g
e
o - J4 f
/" 5 \..\_ S AT
- : v,‘
s = ST }-'u*')‘
N ®AD L
e et )\
NS S

Figura 20. Sintesi dell’adempimento degli obblighi stabiliti dai regolamenti in applicazione del DM 31/07/2015 (da
Comitato Sorveglianza PSRN - seduta del 24/11/2020)

Orbene, secondo una ricostruzione e una costante consultazione del sito
https://sigrian.crea.gov.it/sigrian, & evidente come i dati siano ancora frammentari e non riportati da
tutti i consorzi (a titolo di esempio, la Regione Basilicata non fornisce alcun dato), sebbene é evidente
come la banca dati messa in campo tra Ministero delle Politiche Agricole, CREA e ANBI inizi ad essere il
riferimento univoco.

Sono state avviate le interlocuzioni con Ministero Politiche Agricole, CREA, ANBI tutte le necessarie
attivita per giungere ad un quadro chiaro dei consumi e dei prelievi ad uso irriguo che, da una prima
ricognizione, restano dopo distanti da quelli gia individuati con i precedenti II cicli. Si attende, tuttavia,
con i dati che verranno raccolti attraverso il sito del SIGRIAN ovvero da quanto stimato dalle regioni,
un sensibile calo dei consumi irrigui, anche quale risposta degli interventi finanziati ed attuati sul tema
dalla Comunita Europea e dal paese Italia, attraverso i PSRN, i PSR, nonché tutti quei programmi di
investimento finanziati attraverso altri Ministeri, in primis quello delle infrastrutture.
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3 Aggiornamento individuazione dei corpi idrici

I1 Piano di Gestione - II Ciclo ha evidenziato il permanere di alcune criticita per quanto concerne
l'individuazione dei corpi idrici superficiali, specie per quanto attiene i corpi idrici posti a ridosso di
limo8iti amministrativi regionali.

Al fine di risolvere tale criticita, I'Autorita ha avviato un percorso di confronto con le Regioni
interessate. In esito a tale confronto si & pervenuti ad una complessiva risoluzione della problematica
in questione eliminando le situazioni nei quali si riscontravano caratterizzazioni diverse per uno
stesso corpo idrico in ragione dei contesti regionali di analisi. In particolare:

e tale aggiornamento ha consentito di ottimizzare i programmi di monitoraggio, eliminando
duplicazione di stazioni e la conseguente possibilita di incorrere in una incoerente

classificazione dello stato di qualita di uno stesso corpo idrico;

e non ha determinato l'esclusione di bacini o specifici ambiti fisiografici dall'azione di
pianificazione e, conseguentemente, di tutela.

In sintesi, sulla base di quanto sin qui valutato sono stati distinti:
v" 803 corpi idrici fluviali;
v" 70 laghi e invasi;
v' 176 corpi idrici marino-costieri
v 18corpi idrici di transizione

giungendo ad un totale di 1067 corpi idrici superficiali a fronte dei 1083 individuati con il
precedente ciclo di pianificazione.

I corpi idrici sopra elencati includono anche quelli designati quali "fortemente modificati" ai sensi
del D.M. 156/2013, per i quali le Regioni hanno avviato, sia pure con tempistiche differenziate, il
monitoraggio del potenziale ecologico in base al quale classificare lo stato ambientale di tali corpi
idrici.

Nel caso dei corpi idrici sotterranei le attivita sinora condotte portano a confermare
lI'individuazione degli acquiferi gia effettuata con il precedente Piano, con una riduzione dei corpi idrici
condotta in base ad approfondimenti tecnici come previsto dalle misure riferite alla KTM14.

Nella fase attuativa del Piano II Ciclo, in particolare nel periodo 2016-2018, sono state affrontate
alcune criticita riscontrate con lo stesso Piano, in particolare per quanto attiene la coerenza tra il Piano
di Gestione ed i PTA di competenza regionale. Tale azione ha portato ad un complessivo assestamento
del quadro degli acquiferi e dei corpi idrici sotterranei, salvo alcuni aspetti specifici, specie per quanto
attiene i corpi idrici ricadenti a ridosso dei limiti regionali, che potranno essere sviluppate nel
prosieguo dell'azione di pianificazione. Per tali corpi idrici verra confermata sicuramente la KTM 14, in
coerenza con quanto gia definito nel II Ciclo del Piano di Gestione.

3.1 Corpi idrici superficiali

La presente sezione riporta un quadro sintetico delle attivita di aggiornamento e revisione dei corpi
idrici superficiali, condotta in attuazione della specifica misura del Programma di misure del II Ciclo ed
in base ai primi risultati del programma di monitoraggio del sessennio 2015-2021. La necessita di
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rivalutazione ed aggiornamento verra ulteriormente valutata nel fase di redazione del Piano vero e
proprio, come nel caso della Regione Calabria che ha gia anticipato tale esigenza chiedendo all'Autorita
di avviare un confronto tecnico al riguardo.

3.1.1 Corpi idrici superficiali a ridosso del limite regione Molise-Abruzzo

La fase attuativa del I Ciclo aveva gia visto una condivisione della individuazione dei corpi idrici
afferenti il tratto del fiume Trigno posto al confine tra Abruzzo e Molise, secondo quanto condiviso
dalle due Regioni nel novembre 2010.

Nella fase di redazione del II ciclo (2015/2021) fu riscontrata nuovamente una disomogenea
individuazione dei corpi idrici afferenti il tratto del fiume Trigno che costituisce il confine tra le due
Regioni, come evidenziato nelle tabelle seguenti:

Tipizzazione Regione Molise Fiume Trigno
Trigno (verso monte) ITI027_018_SS_.3. T

Trigno(intermedio) ITI027_018.SS 4 T
Trigno (verso mare) ITI027_.012_SS_ 4. T

Tabella 18. Tipizzazione Trigno ambito molisano.

Tipizzazione Regione Abruzzo Fiume Trigno
Trigno (verso monte) IT13CI_TRIGNO_0
Trigno(intermedio) IT13CI.TRIGNO_1
Trigno (verso mare) IT13CI_TRIGNO_2

Tabella 19. Tipizzazione Trigno ambito abruzzese.

Tale situazione era in stridente contrasto con l'esigenza di una univoca codifica di uno stesso corpo
idrico, esigenza imprescindibile peraltro nella fase di rendicontazione del Piano nell'ambito del
sistema WISE. L'Autorita ha ritenuto di adottare l'individuazione dei corpi idrici gia condivisa dalle
due Regioni nel novembre 2010, salvo diverse modifiche che dovessero essere concordate nel seguito.

3.1.2 Corpi idrici superficiali a ridosso del limite regionale Campania-Lazio

Il tratto terminale del fiume Garigliano posto al confine tra le Regioni Lazio e Campania presentava
una disomogenea tipizzazione e, conseguente, classificazione in ragione di attivita svolte dalle due
Regioni in maniera autonoma, come riscontrato anche nel II ciclo di pianificazione e come
sinteticamente illustrato di seguito:

Tipizzazione Regione Lazio Fiume Garigliano
Garigliano (verso monte) ITN0OO5_GARIGLIAO_13SS1T (accorpato)
Garigliano (intermedio) ITNOO5_GARIGLIANO_15SS2T (accorpato)
Garigliano (verso mare) ITNOO5_GARIGLIANO_15SS3T (nuovo tipo)

Tabella 20. Tipizzazione Garigliano ambito laziale.
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Tipizzazione Regione Campania Fiume Garigliano eliminato

Garigliano(confluenza fiume Gari - foce) ITFO15RWNO0500028GARIGLIANO14S54G2

Tabella 21. Tipizzazione Garigliano ambito campano.

Nella fase attuativa del II Ciclo di Piano, I'Autorita ha avviato un'azione di coordinamento tecnico
tesa ad eliminare, d'intesa con le due Regioni, tale problematica. Nel luglio 2019 il confronto tecnico
avviato con le due Regioni si & concluso, pervenendo ad una omogenea individuazione dei corpi idrici e
del programma di monitoraggio ad essi collegato. Per sola completezza d'informazione, il processo di
omogeneizzazione ha richiesto lo spostamento del limite delle Idroecoregioni HER 14 e 15, in accordo
conil D.M. 131/08.

In conseguenza di tale omogeneizzazione, i corpi idrici afferenti il fiume Garigliano nel tratto di
confine con la Campania saranno 2:

Fiume Liri Garigliano 5 ITNOO5_GARIGLIANO_15554T
Fiume Liri Garigliano 6 ITN0O05_GARIGLIANO_15SS5T

Tabella 22. Tipizzazione Garigliano aggiornata.
e verranno monitorati dalla Regione Lazio.

3.1.3 Corpi idrici superficiali a ridosso del limite regionale Campania-Molise

Il tratto del fiume Volturno posto al confine tra le Regioni Molise e Campania nel II Ciclo del Piano
presentava una disomogenea individuazione dei corpi idrici ad esso afferenti, in ragione di attivita non
coordinate delle due Regioni, come sinteticamente illustrato di seguito:

Caratterizzazione Regione Molise fiume Volturno
ITN011_018 SS 3. T Da Rava delle Coppelle fino alla localita Scafa di Presenzano

Tabella 23. Tipizzazione Volturno ambito molisano.

Il tratto molisano si sovrappone ai due tratti definiti dalla regione Campania compresi tra la Rava
delle Copelle a nord e la localita Scafa di Presenzano a sud;

Caratterizzazione Regione Campania Fiume Volturno
ITFO15RWNO011000CIFM197VOLTURNO18SS3V3BIS C.l _eliminato da Rava delle Coppelle a
Colle Torcino
ITFO15RWN011000197VOLTURNO18SS3V3BIS Eliminato il tratto da Colle Torcino fino alla localita Scafa di
Presenzano

Tabella 24. Tipizzazione Volturno ambito campano.
Analogamente a quanto attuato per il fiume Garigliano, si & proceduto, d'intesa con le Regioni, ad
una omogeneizzazione della tipizzazione e della conseguente individuazione dei corpi idrici.
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3.1.4 Corpi idrici superficiali a ridosso del limite regionale Molise-Puglia

L’invaso di Occhitto posto al confine tra la Regione Molise e la Regione Puglia, risultava tipizzato da
entrambe le Regioni, con i codici di cui alle tabelle seguenti. Considerato che I'invaso viene monitorato
dalla Regione Puglia si & ritenuto necessario conservare il codice di tipizzazione definito dalla Regione
Puglia, eliminando quindi la caratterizzazione eseguita dalla Regione Molise.

Caratterizzazione Regione Molise
ITI015_ME_4 Invaso di Occhitto (eliminato)

Tabella 25. Tipizzazione Lago di Occhito ambito molisano.

Caratterizzazione Regione Puglia
ITI-1015-16-01ME-4 Invaso di Occhitto

Tabella 26. Tipizzazione Lago di Occhito ambito pugliese.

3.1.5 Corpi idrici superficiali a ridosso del limite regionale Puglia-Basilcata

Nel caso dei corpi idrici superficiali posti al limite tra Puglia e Basilicata, le disomogeneita di
tipizzazione ed individuazione riguardano corpi idrici fluviali e corpi idrici laghi-invasi, come
specificato nel seguito.

3.1.5.1 Corpi idrici fluviali

Il tratto di fiume Ofanto posto a ridosso del limite regionale tra Basilicata e Puglia presentava una
disomogenea tipizzazione come specificato nelle tabelle seguenti. Considerato che i tratti del fiume
Ofanto sono monitorati dalla Regione Puglia si & ritenuto opportuno assumere la tipizzazione da essa
definita gia durante il I ciclo del Piano, eliminando quindi i tratti sovrapposti con la caratterizzazione
eseguita dalla Regione Basilicata.

Caratterizzazione Regione Basilicata Fiume Ofanto (I Ciclo

ITF017_RW-18SS03F-FOFANTO1 dalla stazione Rocchetta S. Antonio fino
alla confluenza a monte di Rio Salso
(Eliminato)

ITF017 RW-16IN7T-FOFANTO1 dalla confluenza di Rio Salso alla confluenza con il torrente
Lampeggiano (Eliminato)

Tabella 27. Tipizzazione fiume Ofanto ambito lucano.

Caratterizzazione Regione Puglia Fiume Ofanto (I Ciclo
ITFI020-R16-08818IN7F Ofanto 18
ITF1020-R16-08816IN7T1 Ofanto - confluenza. Locone

Tabella 28. Tipizzazione Lago di Occhito ambito pugliese.
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3.1.5.2 Corpi idrici lacuali e invasi

L’invaso di Serra del Corvo presentava nel II Ciclo del Piano una disomogenea tipizzazione da parte
delle due Regioni. Anche in tal caso, preso atto che l'invaso viene monitorato dalla Regione Puglia, si e
ritenuto assumete il codice di tipizzazione della Regione Puglia, eliminando quindi la caratterizzazione
eseguita dalla Regione Basilicata.

Caratterizzazione Regione Basilicata
ITF017_LW-ME-3-SERRADELCORVO Invaso di Serra del Corvo (eliminato)

Tabella 29. Tipizzazione Lago di serra del Corvo ambito lucano.

Caratterizzazione Regione Puglia
I